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Resumen:

El general Castafos, famoso por la batalla de Bailén, pasé de ser un héroe a ser visto
como un traidor a Espafia. El cambio se produjo en pocos meses, entre octubre de
1808 y enero de 1809. Por un lado, los hermanos Palafox le criticaron por su actua-
cion en la campana del Ebro. Por otro, desde abajo, la opinién publica ampli6 las
criticas, difundio y crey6 nuevos rumores. Este articulo plantea analizar toda esta
propaganda contra Castafios.
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Abstract:

General Castafios, famous by the Battle of Bailén, went from a hero to a traitor in
Spain. This change of point of view happened in just a few months, between October
1808 and January 1809. The Palafox’s brothers criticised his conduct in the Ebro
campaign and, on the other hand, the public opinion amplified those critiques and
spread new rumours. This paper makes a critical analysis of the campaign against
Castafios.
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1. Introduccion

La circulacion de la informacion a
través de diversos medios, canales y en
multiples direcciones es un asunto rele-
vante para el conocimiento de los suce-
sos histdricos. A veces un simple rumor
puede convertirse en espoleta de una
convulsion o una campafia propagandis-
tica puede fijar una imagen colectiva de
determinado personaje.

Asi, un conflicto socio-laboral en el
Paris de mediados del siglo XVIII con-
llevo la circulacion de toda una serie de
informaciones que desembocaron en
una gran matanza de gatos; la noticia de
que Luis XVI concentraba tropas en tor-
no a Paris provoco el asalto a la Bastilla
en julio de 1789; los rumores sobre la
reina Maria Antonieta o sobre el inexis-
tente romance entre la reina Maria Lui-
sa y Godoy, fomentaron revoluciones y
motines; el rumor de que Napoledn iba
a llevarse a todos los jovenes espafioles
esposados a combatir al norte de Euro-
pa, espoled motines y el levantamiento
en favor de Fernando VII en mayo-ju-
nio de 1808; la propaganda y satira que
llamaba a José I “Pepe Botellas” fijo su
imagen como rey borracho. Son solo al-
gunos ejemplos de como la informacion
circulante tenia (y sigue teniendo) im-
portantes repercusiones en todos los am-
bitos. Las palabras que se dicen de boca
en boca, en la prensa, en las proclamas
y bandos influyen en la realidad, la mol-
dean, no solo la representan.

En la Guerra de la Independencia Es-
pafiola, la pluma y la voz también fueron
armas politicas, diplomaticas y bélicas
de primer orden. La causa de los espafio-
les levantados contra Napoledn se gand
a la opinion publica britanica, la prensa
napolednica califico de meros bandi-
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dos a los rebeldes espafoles, en Espafia
hubo una explosion de prensa patridtica
que llamaba a luchar por el rey y contra
el tirano Bonaparte... Y desde 1810, la
prensa gaditana reflejo, cred y transmi-
tio ideas liberales y absolutistas, en una
nueva guerra de papel que se trasladaba
luego a las Cortes. Estos temas han sido
abordados por diferentes historiadores,
esa guerra de ideas entre fernandinos y
godoyistas, entre fernandinos y bonapar-
tistas, entre liberales y absolutistas. Un
buen ejemplo de ello es el libro Guerra
de ideas: politica y cultura en la Esparnia
de la Guerra de la Independencia (Ra-
jula y Canal 2012). En la actualidad se
sigue investigando, como es el caso de
la historiadora Ménica Garcés Palacios,
la cual se encuentra realizando una tesis
doctoral sobre la circulacion de la infor-
macion politica en la Espafia de 1808-
1814.

Sin embargo, se ha prestado poca
atencion a esta guerra de papel, al ru-
mor, propaganda y su circulacion, en la
retaguardia espafiola resistente. Como
se uso entre distintas facciones que pug-
naban por el poder, méritos y relevancia
en nombre de Fernando VII, sin que hu-
biera proyectos politicos esencialmente
distintos entre ellas. Ese es el caso de lo
sucedido en el otofio-invierno de 1808-
1809, entre el circulo de Palafox y el de
Castafios.

2. Otono en Tudela: 5 de octubre-23
de noviembre de 1808

El 5 de octubre la Junta Suprema
Central, tras un consejo de guerra de los
principales generales espafoles y sus re-
presentantes, reorganizo las fuerzas para
combatir a Napoleon. Francisco Javier
Castafios paso entonces de mandar el
Ejército de Andalucia al llamado Ejér-
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cito del Centro. Este se deberia consti-
tuir en torno a las divisiones andaluzas,
pero no todas, ya que una parte quedo
acantonada en Madrid y Reding marcho
a Catalufia. Se le afiadieron divisiones
murcianas y se le debian unir las tro-
pas de Extremadura. En total, Castafios
deberia mandar sobre 80.000 hombres.
Sin embargo, en realidad, no fueron mas
de 26.000 a primeros de noviembre de
1808. Con ellos marché a la linea del
Ebro, donde se debia contener a los in-
vasores (Casaniello Pérez 2005; Garcia
Fuertes 2008).

También en octubre se acordé un
plan ofensivo para envolver a las fuerzas
napolednicas en Navarra y Vizcaya. Para
ello, el general Joaquin Blake, con el
Ejército de la Izquierda, marcharia has-
ta Bilbao, llegando después a la frontera
con Francia. Por otra parte, el Ejército de
Reserva (compuesto de divisiones ara-
gonesas y valencianas), avanzaria desde
Aragon hacia el norte de Navarra. Final-
mente, el Ejército del Centro uniria sus
fuerzas cruzando el Ebro. Eso era lo que
debia suceder sobre los mapas y papeles.
Pero nada sali6 segtn lo previsto. Casta-
fos retraso su salida de Madrid, su ejér-
cito nunca consigui6 reunir los efectivos
prometidos, Napoledn trasladd tropas
répidamente desde Alemania a Espafia y
se prepar6 para entrar ¢l mismo al frente
de la Grande Armée, lo que efectud el 6
de noviembre.

Mientras tanto, Blake tomo Bilbao el
12 de octubre, Palafox y Castafos se en-
trevistaron en Zaragoza el dia 18 de oc-
tubre, manteniendo el plan acordado, el
Ejército de Reserva avanzo de Sangiiesa
a Caparroso, aunque sufria problemas
logisticos por falta de calzado y viveres.
Castafios se dedico a inspeccionar la li-
nea del Ebro, de Logrofio a Calahorra,
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pero pronto sus tropas se vieron sobre-
pasadas por las napoleonicas.

Entre el 26 y 27 de octubre, fue ata-
cado el punto mas avanzado donde se
habian desplegado tropas del Ejército
del Centro: Lerin (Navarra). Alli se de-
fendieron en solitario los hombres del
batallon de Tiradores de Cadiz. Castafios
calificé aquello como una defensa “in-
util” puesto que era una posicion inde-
fendible y los soldados de Tiradores de
Céadiz solo tenian orden de sacar viveres
de alli, no de defender el lugar. Tras ver
aparecer a los ejércitos imperiales por
Logroiio el 25 de octubre, Castafios re-
plegd sus fuerzas sobre Calahorra (La
Rioja). Acto seguido, el 27 de octubre
los franceses ocuparon Logrofio. Todo
lo planeado sobre la linea del Ebro se
vino abajo. Castafios considerd enton-
ces necesario virar su frente, hacia el
rio Queiles, en una linea de Tarazona a
Tudela. Este ultimo punto lo deberia cu-
brir el Ejército de Reserva, al mando de
O’Neill en esos momentos. En ese mo-
mento se agravaron las discordias entre
los mandos espafioles de los dos ejérci-
tos, Centro y Reserva.

Castafios no tenia toda la libertad de
actuacion que habria querido, ni el man-
do supremo de los ejércitos que habria
necesitado, ni la autoridad suficiente. A
ello se sumo que la Junta Central envio
a dos representantes con la mision de
coordinar a los generales y ayudar en
cuestiones logisticas: Francisco de Pala-
fox, miembro de la Seccion de Guerra,
y el conde de Montijo, miembro de la
Junta Militar -que presidia Castafos-.
Sin embargo, estos se dedicaron a otros
menesteres, tomando descarado partido
por un general frente a otro, esto es, por
Palafox frente a Castafios.
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El1 21 de noviembre, viendo el avance
de los ejércitos napoleodnicos, Castaflos
marché a Tudela, dejando a la division
de Manuel Lapena' en Cascante. Tam-
bién escribi6 al general O’Neill. Este se
situaba al norte del Ebro, en Caparroso,
con el Ejército de Reserva, casi 20.000
hombres. Le ordenaba que retrocediera
su posicion, cruzase el Ebro y formase
en torno a Tudela. Con urgencia. O’Neill
no obedecid inmediatamente. Argumen-
taba tres cosas para demorar su movi-
miento: su superior era Jos¢ de Palafox
y no Castafos, la estrategia acordada no
era esa, sus tropas interpretarian ese mo-
vimiento de repliegue al sur como una
retirada. De esta forma, no fue hasta el
dia 22 de noviembre cuando el ejército
mandado por O’Neill se puso en marcha,
llegando a la ribera del Ebro ya por la
noche. Pero no cruzaron el puente, sino
que acamparon. Su argumento fue la
confusion y desorden de atravesar tanta
tropa por un puente y estrechas calles de
la ciudad por la noche. Lo efectuaron a
primera hora de la manana del dia 23.
Pero ya era tarde, demasiado tarde.

Ya durante la noche anterior habian
discutido los generales Castafios y Pa-
lafox, llegando a tensarse tanto la situa-
cion que Pedro Agustin Girdon, sobrino
de Castanios, calificaria a José de Pala-
fox de “imbécil”. Girén, ademas, sefna-
laba que toda la discordia se debia a que
los grandes de Espafia querian el mando
supremo en manos de Palafox (Giron
1978: 238-249). Eso no hacia presagiar
nada bueno. Para desesperacion de Cas-
tafios, el caos general predominé en lo
que seria la batalla de Tudela. Cuando el
dia 23 atacaron las fuerzas napolednicas,
el Ejército de Reserva estaba obstruyen-
do las calles tudelanas, sin formar, Pala-
fox se embarcaba en el Canal Imperial
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rumbo a Zaragoza, y la division Lapefia
estaba a varios kilémetros, en Cascante.
Inicialmente, solo la division Roca del
Ejército del Centro pudo hacer frente a
la ofensiva napolednica. Castafios dio
orden a O’Neill de que formase linea de
batalla en las alturas junto al rio Queiles,
a las afueras de Tudela. Mientras, ¢l ca-
balgo a buscar a la division Lapefa en
Cascante. Sin embargo, poco se pudo
hacer ya. La batalla finalizd con victoria
napolednica. El Ejército de Reserva y la
divisién Roca combatieron como pudie-
ron hasta que, rodeados, se desbandaron
hacia Mallén, Borja y Zaragoza. El resto
del Ejército del Centro apenas intervino
desde Cascante, retirandose a Calatayud.

El general Castafios intentd reagru-
par a sus tropas en Calatayud, reforza-
das con las del Ejército de Reserva. No
lo consiguid. O’Neill se refugié en Za-
ragoza con Palafox. Lo mismo hizo la
division Roca y varios centenares mas
de soldados del Ejército del Centro que
desertaron para unirse a la inminente se-
gunda defensa de Zaragoza. Otros cien-
tos de soldados abandonaron las armas
y la lucha en la retirada. Enterado de la
critica situacion de Madrid, Castafios se
encamind hacia la capital, para socorrer-
la. Conforme avanzé hacia Guadalaja-
ra, su Ejército se fue deshaciendo, por
las penurias que sufrian y los rumores.
Hambre, frio, noticias y miedos hicieron
palidecer a las tropas que llegaron hasta
Siglienza. Alli, Castafios recibié orden
de la Junta Central, para presentarse ante
ella. Era destituido del mando y pronto
acabaria juzgado. Le sustituyé el Duque
del Infantado, que llego el 2 de diciem-
bre, encontrandose el Ejército del Centro
en una situacion lamentable, con poco
mas de 10.000 soldados. Ese mismo dia,
Madrid sufria el asalto de Napoleon,
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ante el que capitularia cuarenta y ocho
horas después. Mientras tanto, Castafios
cruzaba La Mancha, iba camino de Sevi-
lla. Debia explicar sus actuaciones ante
la Junta Central. EI camino era inverso al
de hacia unos meses, no era triunfal sino
todo lo contrario.

3. La construccion de una realidad: la
traicion de Castafos

El circulo de Palafox actué como un
grupo de presion ante la Junta Central,
tanto para conseguir mayores poderes
como para ocultar sus errores, repartien-
do y esparciendo culpas sobre otros. En
el blanco de la diana estuvo el general
Castafos, al que hicieron responsable de
todos los males, de todo el desastre, de
todas las pérdidas de la linea del Ebro
desde octubre a diciembre de 1808. Este
circulo o grupo en torno a José de Pa-
lafox, Capitan General de Aragdn, lo
constituian varias personas, todas ellas
del partido fernandino, el cual habia par-
ticipado en la conspiracion que llevo al
Motin de Aranjuez, la destitucion de Go-
doy, la entronizacion de Fernando VII y
el levantamiento de mayo de 1808.

Pero debemos aclarar qué personas
concretas formaban parte de este grupo.
En su ntcleo estaban cuatro hombres
apellidados Palafox: los tres hermanos,
José -Capitan General de Aragon-, Fran-
cisco y Luis de Palafox y Melci -Mar-
qués de Lazan-, y el primo de estos, Eu-
genio Palafox Portocarrero -Conde de
Montijo-.Montijo y Francisco formaban
parte del entramado de la Junta Central
y actuaron como sus representantes en
el Ejército del Centro. Estos, ademas,
tenian lazos con el duque del Infantado,
Pedro de Alcantara Alvarez de Toledo,
uno de los cabecillas del partido fernan-
dino.
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A estos aristocratas se sumaban dos
militares y varios civiles. En primer lu-
gar, el mariscal de campo Juan O’Neill,
quien desde Mallorca habia acudido en
ayuda de Palafox en el verano de 1808,
siendo el general efectivo del Ejército de
Reserva en otofo. En segundo lugar, el
brigadier Fernando Butron, Guardia de
Corps junto a Palafox en 1808. En tercer
lugar, el ilustrado aragonés Ignacio Jor-
dan de Asso que dirigio la Gazeta de Za-
ragoza por encargo de Palafox. En cuar-
to lugar, el exitoso comerciante Lorenzo
Calvo de Rozas, amigo de Palafox quien
le nombr6 Intendente del Reino de Ara-
gbn y representante en la Junta Central.
Finalmente, de forma indirecta, también
estaba en este circulo el secretario de la
Junta Central, Martin de Garay, de fami-
lia aragonesa y que trabd amistad con
Calvo de Rozas.

Por tanto, Montijo, Lazan, Francisco
Palafox, O’Neill, Butrén, Infantado, Jor-
dan de Asso, Calvo de Rozas, y Garay
formaban un grupo partidario de José
de Palafox, estando conectados desde
distintas posiciones de poder, ya fuera
por sus titulos nobiliarios, su pertenen-
cia al partido fernandino, sus mandos
militares, sus cargos en la Junta Central
o su control sobre los medios de comu-
nicacion. Desde estas posiciones, todos
ellos contribuyeron a dar forma a una
determinada realidad de los sucesos del
otoflo de 1808, la cual se extendid entre
buena parte de la opinion publica espa-
fola, llegando a la Junta Central, maxi-
mo o6rgano de gobierno del momento en
la Espafia levantada contra Napoleon. El
rumor, la prensa, las cartas y los pasqui-
nes fueron sus instrumentos para sefalar
la que consideraron culpables de todas
las desgracias: el general Francisco Ja-
vier Castafios.
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Su interpretacion de lo sucedido se
basé en varios argumentos. En primer
lugar, sefialaron a Castafios como un ge-
neral indolente, lento e inepto, que tras
la victoria de Bailén se durmi6 en los
laureles, retrasando la partida del Ejér-
cito de Andalucia, mientras en el resto
de Espafa se seguia combatiendo. Lo
mismo dijeron cuando se hizo cargo del
Ejército del Centro y tardo en ir al frente
del Ebro (ya el 17 de octubre). Junto a
ello, le acusaron de no disponer la logis-
tica necesaria para mantener a sus tropas
en la zona. En segundo lugar, juzgaron
como cobardia, ineptitud o traicion ha-
cia sus hombres, el abandono del ba-
tallon de Tiradores de Cadiz en Lerin.
Mismas sospechas se lanzaron sobre ¢l
a consecuencia del abandono de Logro-
fio sin fortificarse alli y oponer resisten-
cia. En tercer lugar, lanzaron sobre ¢l la
sombra de no ser alguien de fiar, por no
ajustarse al plan ofensivo sobre Navarra,
y de tener una ambicion desmedida por
el mando, queriendo ponerse por encima
de Palafox, perjudicandole. Finalmente,
la retirada de Tudela, sin que la division
Lapena protegiese el flanco del Ejército
de Reserva, y no acudir en socorro de
Zaragoza, afianzaron todas estas acusa-
ciones.

Uno de los primeros en levantar la
voz contra Castanos fue el primero que
hubo de supeditarse a su mando, aunque
fuera tarde, a regafiadientes y fugaz-
mente: O’Neill. En su inmediato parte
sobre lo sucedido entre el 21 y 24 de
noviembre, comenzaba senalado la si-
tuacion “feliz” de las tropas del Ejército
de Reserva en el “punto tan importante”
de Caparroso. Estaban “llenas de ardor
y entusiasmo” pensando en marchar a
la toma de Pamplona, cuando recibio la
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carta de Castafios ordenando marchase
“inmediatamente” hacia Tudela. O’Neill
continuaba manifestando estar “sorpren-
dido yo con la novedad de este oficio
opuesto (...) a lo que habiamos tratado”.
Aseguraba que cuando, finalmente, obe-
decio6 “la sensacion que hizo en la tropa
de mi mando ese movimiento retrogra-
do” fue de que se “frustraban todas las
esperanzas y malograba la situacion”,
“los desanimaba”. Es decir, por culpa
de Castafios se perdia una oportunidad
de victoria conquistando Pamplona a los
franceses y, al retroceder hacia el sur del
Ebro, se desmoralizaban las tropas para
seguir combatiendo’.

Una vez llegaron a Tudela y comen-
z6 la batalla, O’Neill culpo a Castafios
de abandonarle sin apenas instrucciones
cuando “la accidén estaba empefiada”,
mientras el Ejército de Reserva mante-
nia las posiciones en medio del fuego,
esperando que apareciera en su auxilio la
Division del general Pefia, como le habia
prometido Castafios. Sin embargo, cuan-
do “veia una batalla ganada,[vinieron]
dos ordenanzas de Caballeria a decirme
de parte del citado Capitdn General no
recelase de una columna de Infanteria
con bastante Caballeria que venia por la
izquierda, que eran las tropas del Gene-
ral Pefia que venian de Cascante. Lison-
jeado mas con este auxilio que hubiese
decidido la batalla a nuestro favor” con-
tinuaron luchando hasta que le informa-
ron de que estaban siendo rodeados por
los franceses. “En estas circunstancias
tristes, en las de no haberse movido la
Division de Pefia” y en vez de ella, por
su izquierda, aparecieron “unos ocho
mil hombres de Infanteria y dos mil ca-
ballos” pero del ejército napoleonico,
O’Neill ordend la retirada®.
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Por culpa de Castafios se habia per-
dido la oportunidad de reconquistar
Pamplona, se habian desmoralizado las
tropas retrocediendo, le habian abando-
nado en la batalla de Tudela sin 6rdenes,
habia faltado a su palabra de ayudarle
con el Ejército del Centro, y en vez de
aliados, por el flanco habian aparecido
enemigos: “si el Capitan General hubie-
se mandado obrar el Ejército del Centro
en auxilio seria sin duda el dia mas glo-
rioso para las armas del Rey”, finaliza
rotundamente. Pero no fue asi por culpa
de Castafios’.

Esta version de lo acontecido que-
do plasmada en la Gazeta de Zaragoza
poco después, el 7 de enero de 1809.
En ella se elogiaba a los generales del
Ejército de Aragon/de Reserva, Saint-
Marc y O’Neill, pero sobre todo al “ex-
celente plan que habia trazado nuestro
General [Palafox] para cortar la retirada
de los franceses, a cuya ejecucion debia
cooperar el ejército del centro mandado
por el General Castafios, con quien que-
do concertada y convenida”. Este punto
es importante. Todos insistieron en que
Castafios incumpli¢ lo pactado, falté a
su palabra y honor: “trastorn6 este plan
tan bien ideado, porque no solo perma-
necid en una inaccion perjudicial, sino
que sacrifico el cuerpo de tropa aposta-
do en Lerin”, lo que sorprendi6 hasta en
Madrid, pues “aun los que no tienen tin-
tura alguna del arte militar” sabian que
Castafios podia haberlos salvado con
las cercanas tropas de Calahorra. Con
esa inaccion, también dejo “indefensa la
frontera de Castilla” y “la expuso a las
incursiones del enemigo luego que varid
el plan concertado, y formo con su ejér-
cito una linea, desde Cascante a Tarazo-
na” (Gazeta de Zaragoza 1809).
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La Gazeta, dirigida por Jordan de
Asso, no paraba ahi. Continuaba na-
rrando “las desgracias” provocadas por
Castanos, criticando sus ‘“‘condenadas
maniobras”. Le acusaban de limitar la
actuacion de Francisco Palafox, de or-
denar el abandono de Caparroso, de fa-
tigar al Ejército de Reserva haciéndole
marchar rapidamente a Tudela. Narra
como una vez alli, José de Palafox le
pidi6 instrucciones pero “no se le pudo
sacar respuesta alguna categorica”, sin
ni siquiera adelantar avanzadas. Con lo
cual, todos fueron sorprendidos por los
franceses. Pero sin duda, lo mas resefa-
do fue que “en lo mas activo de la de-
fensa falto el refuerzo del General Pefia
que habia ofrecido Castafios para soste-
ner a los nuestros, y se dejo ver en su
lugar una numerosa columna de france-
ses” (Gazeta de Zaragoza 1809). De esta
forma, la opinion publica aragonesa -y
de una parte importante de los ejércitos
espanoles-, entonces sufriendo el Se-
gundo Sitio de Zaragoza, se persuadia
de la ineptitud, cobardia y/o traicion del
general Castanos. La misma noticia se
publico en Valencia poco después (Junta
Central 1809).

Casi simultineamente, el 9 de enero
de 1809 en Cuenca, el conde de Montijo
movia los hilos para que se enviaran los
restos del Ejército del Centro en socorro
de Zaragoza. Aunque Castafios no esta-
ba ya alli, si que se mantenian algunos
de sus apoyos entre oficiales que habian
estado bajo su mando. A ellos achacaba
Montijo la imposibilidad de acudir para
levantar el Segundo Sitio. En una carta a
José de Palafox, su primo Montijo mani-
festaba su alegria por haber quitado del
medio a Castafios y colocado al Duque
del Infantado a la cabeza del Ejército del
Centro del que “no quedaba ni memoria,
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y persiguiendo su vergonzosa fuga se
hubieran encajado los franceses en An-
dalucia”. Con ello criticaba la retirada
desde Tudela, que podria haber sido ma-
yor y sin combatir mas. También infor-
maba de que “han quedado aqui ciertas
polillas”, “las reliquias del partido de la
indolencia o traiciéon que viste”, y que en
esos momentos entorpecian a Infantado
para que continuase en “la anterior inac-

cion y se pierda él y nosotros™®.
ysep y

Pero sin duda, fue Francisco Palafox
quien mas clara y publicamente denun-
ci6 todo. Primero lo haria de viva voz,
simultaneamente a los acontecimientos,
después lo dejo escrito a la Junta Central
Suprema, cuyo secretario era Garay. De
esta forma, el 28 de enero de 1809, que-
daban impresos los motivos por los que
Francisco Palafox habia solicitado el re-
levo del general Castafios a fines de no-
viembre de 1808. Argumentaba para ello
cinco causas, las cuales estructuran todo
lo que venimos sefialando. En primer lu-
gar, sefialaba la ineptitud organizativa y
logistica de Castafios al “haber llegado
yo al Ejército y haberlo encontrado ente-
ramente desprovisto de todo y sin darse
disposiciones ningunas” en contra de las
ordenes dadas por la Junta. En segundo
lugar, achacaba a Castafios la pérdida de
Logrofio “cuyo Puente nos salvaba toda
la navegacion del Ebro, habiéndose po-
dido defender” pero ni Castafios mando
tropas, ni lo fortificd. En tercer lugar, in-
sistia en el abandono de “los invencibles
Tiradores de Cadiz que se hallaban sitia-
dos en Lerin”. En este punto, Francisco
incluso desvelo que el propio Castafios
le dijo “que no habia querido empear
accion y por esta razon sacrificd aque-
llos valientes defensores dignos de me-
jor suerte”. En cuarto lugar, manifestd
la “inaccidn grande para todo” de Casta-
nos. Finalmente, en quinto lugar, acusa-
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ba al circulo del general de no ser gente
fiable (Junta Central 1809).

Siguiendo la estela de Francisco Pa-
lafox, Calvo de Rozas sefial6 los mis-
mos puntos, pero ademas afiadid otros,
haciendo una comparativa entre las
trayectorias personales de Francisco
Javier Castafios y José Palafox, contra-
poniéndolos en beneficio de este ultimo.
Ya poco después de la batalla de Tude-
la, Calvo de Rozas escribia: “tenemos
cargo suficiente para hacer responsable
al general Castafios de los funestos re-
sultados que ha producido la pérdida de
aquella accion pues confiesa de buena fe
la sorpresa”. Y es que el mismo Casta-
flos habia manifestado como se vieron
sorprendidos por las avanzadas france-
sas cuando salian de las calles de Tudela.
Juzgaba y sentenciaba “una sorpresa ja-
mas fue disculpable” para un general, y
menos cuando habia sido advertido por
Palafox la noche del 22 de noviembre
de la mala situacion para combatir alli,
de que tardaria en llegar el Ejército de
Reserva y del error que habia supuesto
el abandono de los puntos de Logrofio a
Calahorra “sin haber dejado en ninguno
de ellos ni una sola avanzada” ni guarni-
ciones, ni nada que retrasase e informar-
se del avance de los ejércitos napoleoni-
cos. Asi ocurrié que al amanecer del 23,
“los enemigos ocupaban Corella, Alfaro
y Citruénigo y que no habia ni una sola
avanzada en aquellos caminos”. Calvo
de Rozas fue insistente en esta despreo-
cupacion de Castafios, al que acusaba
de hacer caso omiso de las recomenda-
ciones y avisos de Palafox. Finalizaba
volviendo a que “los aragoneses” com-
batieron en solitario mientras el Ejército
del Centro de Castafios “fue mero espec-
tador” de la batalla, abandonando a sus
compatriotas’.
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No quedo6 ahi, como decimos, sino
que fue mas alla. Todo ello, al parecer,
porque el 22 de mayo de 1809 le llego
una representacion de Castafios con “im-
putaciones contra el General de Aragon
Dn. José Palafox, atribuyéndole cobar-
dia y otras cosas que dice no se atreve
a fiar a la pluma”. Calvo de Rozas sacéd
entonces la artilleria en forma de pluma
para hacer “ver a la Nacion la conducta
del General Castafios”. Con ese fin es-
tructurd la critica en lo que habian hecho
ambos personajes antes y durante 1808.
Respecto a la conducta previa a la guerra
contra Napoledn, acusaba veladamente a
Castafios de ambicioso, intrigante y de
adular “al monstruo favorito”, es decir,
a Godoy. De Palafox, por el contrario,
escribio que todo era “desinterés, patrio-
tismo, rectitud”, sin tener cargos bajo
mando de Godoy, como si era el caso
de Castafios, Comandante del Campo
de Gibraltar. Una vez iniciada la gue-
rra, explicaba como Palafox organiza-
ba un ejército de la nada y acaudillaba
a las tropas estando rodeado de enemi-
gos, comparando “esta conducta con la
del General Castafios”, al que la Junta
de Sevilla lo nombro “por caudillo de
las tropas de Andalucia”, llevando una
“vida tranquila” y “sin haber tenido mas
que una accion con los enemigos que fue
la de Bailén en que no se hallo, ni haber
hecho otra cosa después que recibir pa-
rabienes y aplausos, ya en Madrid ya en
Sevilla” 8.

En ese juego de espejos, Castafios era
presentado como un general tibio con
Godoy, inepto, lento, cobarde y disoluto.
Alguien incapaz de vencer ninguna ba-
talla ni aun teniendo un ejército profe-
sional, alguien insolidario y egoista, que
solo se preocupaba de recibir parabienes
inmerecidos en vez de acudir en socorro
de sus compatriotas. Calvo de Rozas no
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dudé en afirmar que “Bailén, es notorio
que se dio con su ausencia y aun creo
sin que tuviese noticia de lo que se hizo
hasta que se hubo concluido”, esto es: a
Castafios no se le podia tribuir ningin
mérito por la victoria, ya que “de esta
gloriosa accion que se debio a la bizarria
de las tropas y sus jefes inmediatos”. A
continuacion, “Castafios se volvio a Se-
villa, licenci6 una gran parte de su Ejér-
cito y paséd después a mucho tiempo a
Madrid para entrar bajo los arcos triun-
fales que alli estaban preparados. Perma-
necio largo tiempo en aquella Capital sin
que bastasen los clamores del General de
Arago6n a sacarle de alli hasta que viendo
la indiferencia con que miraba la deso-
lacion de aquella provincia”. Es decir,
acusaba a Castafios de mantenerse in-
diferente y apatico frente al sufrimiento
y patriotismo de quienes resistian a los
franceses en la Zaragoza asediada’.

Cuando por fin las circunstancias y
presiones le obligaron y “salio de Ma-
drid Castafios después de tres meses de
descanso y su Ejército pas6 todo agosto
a octubre, y hasta fines de noviembre sin
hacer nada. Los franceses en aquella épo-
ca no tenian fuerza en la orilla izquier-
da del Ebro, pero el objeto del General
Castaflos no era el batirse y si, segun se
infiere de la poca energia con que obro,
el mantenerse pasivo” con el desgracia-
do resultado de Tudela. Tras ello, a jui-
cio de Calvo de Rozas, Castafos siguio
cubriéndose de ignominia “retirandose y
dejando morir de hambre a los soldados”
en vez de haber aprovechado para atacar
a la retaguardia francesa que se prepa-
raba para sitiar nuevamente Zaragoza'.
En conclusion, lanzaba las acusaciones
de traicion sobre Castafios ya antes de
1808 y durante cada una de las acciones
de ese afo.
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Todas estas batallas por la opinion
publica no acabaron con el Consejo de
Guerra a Castanos en 1809, ni con la
Guerra de Independencia en 1814. El
brigadier Fernando Butron, amigo de
Palafox, escribié en 1814 en su favor
y criticando a Castafios, insistiendo en
los mismos argumentos ya expuestos y
como tras la retirada de Castafios de Tu-
dela, Palafox “se advertia abandonado a
sus solos arbitrios”!". Y, por ultimo, fue
el propio José de Palafox el que se mani-
festd por palabra impresa en estas cues-
tiones. Le costd bastantes afios, pues
fue escribiendo entre 1814 y 1835 sus
memorias. En ellas volvia a repetir las
nefastas ordenes de Castafios en Tude-
la y su desastrosa retirada que dejo a su
suerte a Aragon. Asi, escribia que “Cas-
tafios en el centro, con todo lo mejor y
lo mas escogido del ejército espaiiol an-
tiguo (...) dejaba mucho terreno descu-
bierto por su izquierda”, cémo tuvo que
acatar las 6rdenes de retroceder a Tudela
donde “En vano esper6 después el auxi-
lio de las tropas de este mismo ejército
del centro, porque todas ellas, siguiendo
otra direccion por su izquierda, se ale-
jaron para emprender una retirada que
fue desastrosa. Quedo asi el ejército de
Aragon solo”(Palafox 1994: 68-69).
“Zaragoza se mantuvo constante, a pesar
de faltarle este poderoso y necesario au-
xilio exterior” (Palafox 1994: 34) “Za-
ragoza resistia la opresion extranjera y
salvaba a Espafia con extraordinarios es-
fuerzos, encendio en su pecho la envidia
mas atroz. Quedo aquella augusta ciudad
abandonada, sola” (Palafox 1994: 36)
por causa “la venenosa envidia” de los
partidarios de Castafios, aquellos a los
que habia hecho referencia el Conde de
Montijo (Palafox: 37).
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4. Los ecos del rumor: de Caparroso a
Miguelturra

Como se ha visto, el rumor de la trai-
cion de Castafios se empezo a forjar en
las riberas navarras, riojanas y aragone-
sas del Ebro, tanto por aquellos genera-
les y soldados que iniciaron las retiradas
ordenadas por Castafios ante el avance
napolednico como por los hombres del
circulo de los Palafox, que mantuvieron
la campafa de propaganda a lo largo de
toda la Guerra de Independencia y atn
después de ella. Los soldados de O’Neill
ya habian juzgado negativamente la
orden de retirada de Caparroso a Tudela,
de lo que culparon a Castanos. Pero es
que los propios soldados del Ejército del
Centro también criticaron a su propio ge-
neral, concretamente tras la retirada de
Cascante hacia Calatayud primero, hacia
Sigiienza después. Algunos incluso de-
sertaron de Castafios... para dirigirse a
Zaragoza a ponerse bajo las ordenes de
Palafox.

Quienes observaron al Ejército del
Centro en su retirada, o quienes padecie-
ron las penurias de aquello, dieron cuen-
ta del malestar patente contra Castafios,
que se retir6 de Cascante con casi 21.000
soldados en la tarde del 23 de noviembre
y llegd a Sigiienza con apenas 10.000
el 2 de diciembre de 1808. Cartas espa-
fiolas interceptadas por los franceses lo
cuentan. Las autoridades en Sigiienza
explicaban: “la retirada se ha hecho en
el mayor desorden, no vemos mas que
pasar a heridos, [soldados con] pies des-
nudos, muriendo de hambre, y todos se
quejan de la poca inteligencia del gene-
ral”. Un oficial escribia: “la situacion de
nuestro afligido ejército no puede ser
mas triste. Este era el dia que debia ser
sacrificado Castafios para favorecer a la
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patria, se dice es el autor del desastre”. Y
afade que en la Gltima revista que paso
Castafios a las tropas: “Todos los solda-
dos le acusan de traicion, y yo lo creo,
porque nosotros hemos sido engafados
durante dos meses” (Gazette Nationale
ou Le Moniteur Universel 1808).

Asi estaban los animos. Castafios po-
dria haber acabado linchado y arrastra-
do por sus propios soldados, como tan-
tos otros en 1808. Fue afortunado, solo
quedo destituido y llamado a presentarse
ante la Junta Centra. Es normal que es-
cribiera estas amargas palabras: “La voz
de traicion ya no significa lo que hasta
ahora hemos entendido: traidor es un
General que no ataca cuando se le antoja
a un soldado o aun cualquiera que estd a
doscientas leguas del enemigo: traidor si
retira el Ejército que va a ser envuelto y
sacrificado sin recurso y sin utilidad para
la Patria (el haber sacrificado asi el del
Centro en Calahorra, si que hubiera sido
una traicion y una pérdida irreparable
para Espafia): traicion, se dice, si alguna
vez falta el socorro o el pan al soldado:
traicion si el enemigo ataca por que se
supone ha sido avisado por el General
para entregarle el Ejército, y traidores
todos los Jefes si por desgracia se pierde
una accion” (Junta Central 1809).

Mientras Castafios se lamentaba, en
Zaragoza se alegraban. El 6 diciembre el
zaragozano Faustino Casamayor escri-
bia en su diario: “Por la tarde recibio S.
E. un posta de haber preso de orden de
la Junta Central al general Castafios en
Sigiienza, con su obispo y otros perso-
najes, por sospechosos en la desgracia-
da accion de nuestras tropas en Tudela”
(Casamayor 2000: 146).

Y en la capital de Espafa circulaban
las noticias de la pérdida de Logrono,
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de la derrota de Tudela, de la retirada
de Castafios, se publicaba en la pren-
sa, lo contaban los hombres del circulo
Palafox o iba de boca en boca. La ten-
sién en Madrid, ademas, aument6. Tras
cruzar el Ebro, Napoledn se ensefiored
de Castilla y atraves6 el paso de Somo-
sierra el 30 de noviembre. Entre el 2 y
el 4 de diciembre bombarde6 y ataco
Madrid. El pueblo quiso resistir, las au-
toridades capitularon. El general Benito
San Juan, quien habia fracasado en la
defensa de Somosierra y no pudo evitar
la caida de Madrid, acab6é muerto a ba-
yonetazos por sus soldados en Talavera
de la Reina el 7 de enero de 1809. ;Qué
habrian hecho aquellas gentes con tales
animos si hubiera estado a su alcance el
que hacian culpable de la pérdida de la
linea del Ebro? Entre noviembre y el 4
de diciembre circularon varios folletos y
pasquines que nos dan testimonio de la
opinion publica madrilefia sobre el ge-
neral Castafios.

Esos textos, en parte reflejo de lo
que circulaba de boca en boca, fueron
en su mayor parte anonimos, pero po-
demos sospechar quienes los incitaron:
ese amplio circulo pro Palafox. En ellos
se insultaba y amenazaba directamente a
Castaflos y sus partidarios. Los mas sua-
ves, en un texto firmado por “El Patrio-
ta”, lo mencionaban como “el inutil de
Castaflos” para continuar sefialando que:
“el odio implacable de todo buen Espa-
fiol recae hoy contra el bujarron de Cas-
taflos que entretenido con lujuria con sus
edecanes pasa el tiempo favoreciendo al
enemigo sea por malicia e impericia™.

En ese punto, la informacion, la pro-
paganda, la critica lanzada desde arriba,
desde nobles, militares y politicos, era
amplificada, en un eco popular de la
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opinion publica que incluso escapaba a
su control. Los pasquines y rumores en
una situacion de tal conmocion bélica y
efervescencia casi revolucionaria se re-
doblaron y traspasaron todas las lineas.
Ya no era un duelo entre facciones de al-
tas esferas, era un acoso y derribo desde
abajo al identificado como causa de to-
dos los males del pueblo espaiiol: la de-
rrota, la retirada, la invasioén napoleodnica
y sus desastres cotidianos... y en tltima
instancia del desdichado destino del rey,
surey, Fernando VII. Retirandose de Lo-
grofio, no socorriendo Lerin, replegando
fuerzas de Caparroso, imponiéndose a
Palafox, huyendo de Tudela, Castafios
no solo perdia una campafia militar en
el Ebro, perdia Madrid, perdia Espafa,
perdia todo su capital simbolico, perdia
la batalla de la opinion publica, podia
perder al rey y la nacion, podria haber
perdido, literalmente, su propia cabeza.

Un escrito denunciaba: “No puedo
menos de hacer presente a V. A. S. con el
mas profundo respeto; que todo el Pue-
blo de Madrid esta muy indignado con
el proceder del General Castafios por la
retirada de Logrono”. Otro insistia en el
mismo argumento: “El Pueblo de Ma-
drid se halla enfurecido y con un disgus-
to general por la morosidad y perfidia
del Sr. Castafios en no querer obrar, por
mas que le dicen con su dilatado ejército,
aunque ve que no cesan los Franceses de
perseguir a Blake. El abandono de Lo-
grofio (por solo su mala voluntad al Sr.
Cuesta) ha sido un trastorno para todo,
y para que los franceses hayan entrado”.
Y hay introducia otro factor: Castafios
ya no era solo un intrigante y ambicioso
contra Palafox, sino también contra el
general Gregorio de la Cuesta'?.
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Y es que cualquier parecia, a ojos de
la opinion publica, mejor general que
Castaflos. Cuando se eligio a Benito
San Juan para mandar a las tropas que
debian detener a Napoleon en la Sierra
de Madrid, se le acusé de afrancesado y
amigo de Castafios: “este es un militar
en el nombre, muy sospechoso y francés
de corazén; intima hechura de Morla y
Castafios; de este hombre qué puede es-
perarse; y qué desconsuelo tan general
para todos los militares, en ver seme-
jantes elecciones dirigidas por la mas
crasa ignorancia. Elijanse a un Cuesta,
La Romana, Infantado, Palafox, Reding,
Venegas, Coupingni, y otros acreditados
como estos”"?.

La solucion para la opinion publica
espanola de Sierra Morena hacia el norte
era clara: el general Castanos debia ser
destituido, arrestado, juzgado, condena-
do e incluso ejecutado porque era cau-
sa de todo mal. Y los textos eran muy
explicitos al respecto, no escatimando
en descalificativos: “El Pueblo voz del
Cielo: Y esta dice en primer lugar que
Castafios jamas fue bueno, ni puede ser-
lo, que nada ha hecho, ni es capaz de
hacer, que es odioso al Ejército, al Pue-
blo, y sin embargo esta sostenido por un
partido sospechoso”, “Castafios es malo
e ignorante. Es quien intriga”, “Mientras
que a Castafios y Lapefia no se les quite
el mando y la cabeza, peligra la patria”.
“Castafios es traidor o cobarde”, “el Ge-
neral Castafios malquerido de la nacion,
aborrecido de sus divisiones, envidioso
usurpador de las glorias ajenas, protector
de cobardes y picaros™'.

La Junta Central lo destituyo, efec-
tivamente. Y se le formaria consejo
de guerra antes de que fuera restituido
como uno de los miembros de la Regen-
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cia. Pero para muchas personas, aquello
era insuficiente y, por tanto, intentaron
ejercer la justicia popular. El mismo
Castafios denunciaria que casi es lin-
chado en su camino a Sevilla. Iba con
una escolta de 30 soldados de infante-
ria 15 de caballeria “demasiada en otras
circunstancias pero muy corta en la ac-
tualidad que los Pueblos no respetan ni
Justicia ni Gobierno, y ejecutan escan-
dalosamente cuantos excesos e insultos
promueven algunos perversos tumultua-
rios imbuidos de las execrables especies
que han esparcido el prodigioso nimero
de desertores diciendo que todos los Ge-
nerales son traidores, que tenian vendi-
dos a los soldados por un tanto, que los
llevaban al matadero”. Tal era el odio
hacia los generales y hacia Castafios en
particular, que cada entrada en un pueblo
era “lo mismo y aun peor que prevenir
una batalla”, comprometiendo “hasta el
ultimo extremo”. Fue en el pueblo de
Miguelturra (Ciudad Real) donde mas
peligro corrio: “el tumultuado pueblo
corrid la vos de muera, muera”. De no
haber sido por la escolta de caballeria
que disperso al “inmenso gentio” a es-
padazos, Francisco Javier Castafos po-
dria haber acabado su historia en aquel
pueblo manchego. A partir de entonces,
evito entrar en los pueblos, dando rodeos
hasta llegar a Sevilla.

El que fuera para algunos el “héroe
de Bailén” hacia tan solo unos meses,
en el verano de 1808, era, para muchos,
el gran “traidor” de Espafia en el otofio-
invierno de 1808-1809. A partir de 1810,
quedaria restituido, pero las sombras le
persiguieron mucho tiempo. Castafios
seria criticado por absolutista afios mas
tarde, bajo el reinado de Isabel II, vol-
viendo a recordar sus sombras de 1808.
José de Palafox acabo sus memorias en

- 109 -

Daniel Aquillué Dominguez

1835. Un afio después, la prensa liberal
progresista cargaba contra el Duque de
Bailén: volvian sobre “la dispersion del
Ebro” y lo calificaban de “alto servil”.
Como dirian en 1836 en el periddico el
Eco del Comercio, ciertamente “lo de
Castafios ya pasa de castafio oscuro”
(Eco del Comercio 1836).

Notas

1 Lapefia o La Pefia. Aparece de ambas
formas en las fuentes.

2 Recordemos que en sus 94 afios de
vida, Francisco Javier Castanos no contra-
jo matrimonio ni tuvo descendencia. Los
rumores tienen, muchas veces, una base
de realidad o, al menos, de credibilidad.
Existen muchas posibilidades y, por tan-
to, se podria plantear la necesidad de una
investigacion del general Castafios desde
la perspectiva de los estudios de género,
construccion de masculinidades y sexuali-
dad no hegemonica a comienzos del XIX.
Puede que los rumores fueran ciertos, que
Castailos fuese homosexual (aunque es un
concepto anacronico). O, simplemente, al
ser soltero en la mentalidad de la época se
asociase con ello. O una forma mas de los
enemigos de Castaflos de atacarlo, en su
vida personal, como alguien falto de “hom-
bria” en el campo de batalla y en su vida
privada, lo que también es muy probable a
vista del presente articulo. En cualquiera
de los casos resultaria de interés abordar al
personaje y las construcciones en torno a
¢l desde estas perspectivas.

3 O’Neill, J. (1808): Descripcion que
hacen en noviembre de 1808 el general
Juan O’Neill y el vocal comisionado de
la Junta Central en Aragon, Francisco de
Palafox, de la batalla de Tudela. Archivo
Historico Nacional, Signatura ESTADO,
17, A: (1808-11-23).

4 Idem
5 Idem
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6 Montijo, C. de (1809): Correspon-
dencia del conde de Montijo dirigida a
José de Palafox. Archivo Municipal de
Zaragoza-Fondo General Palafox, Signa-
tura: 54-7/18-19, 1809 y 1820.

7 Calvo de Rozas, L. (1809): Copia de
un articulo realizado por Lorenzo Calvo
defendiendo a José de Palafox y advirtien-
do lafalta de armonia entre éstey el general
Javier Castarios a raiz de la batalla de Tu-
dela. Archivo Histérico Nacional, Signa-
tura DIVERSOS-COLECCIONES,158,N.
Sevilla, (1809-05-25).

8 Calbo de Rozas, L. (1809): Escrito
de Lorenzo Calbo de Rozas defendiendo
la actuacion de José de Palafox contra
las imputaciones del General Castarios.
Archivo Municipal de Zaragoza-Fondo
General Palafox. Signatura: 48-10, caja
08225.

9 Idem
10 I/dem

11 Butron, F. (1814): Escrito del Gene-
ral Fernando Butron al redactor del Za-
ragozano Constitucional sobre los méritos
de José de Palafox durante los Sitios, en
respuesta a un articulo de Calvo de Rozas,
publicado por ese periodico. Archivo Mu-
nicipal de Zaragoza-Fondo General Pala-
fox, Signatura: 1-9/3, caja 08145, 1814,
marzo, 14, Ceuta.

12 VVAA. (1808): Anonimos hos-
tiles sobre la actuacion y conducta de

diversos individuos e instituciones.
Signatura:ESTADO,52,A.

13 Idem

14 Idem
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